Wierzawice, 29.03.2022 r.
PROTOKOL XXXVI/1/22
KOMISJI SPRAWDZAJACEJ Z POSIEDZENIA RADY PROGRAMOWEJ
LOKALNEJ GRUPY DZIALANIA STOWARZYSZENIE “REGION SANU I TRZEBOSNICY”

W dniu 29 marca 2022 r. w Judaszowce odbylo sie. Posiedzenie Rady Programowej Lokalnej Grupy Dziatania
Stowarzyszenie ,,Region Sanu i Trzebos$nicy” w celu weryfikacji wynikéw wyboru operacji w ramach naboru nr
1/2022 w zwigzku z wniesionym przez Wnioskodawce protestem, oraz dokonania wyboru operacji oraz ustalenia
kwoty wsparcia, w ramach konkurséw dotyczacych poddziatania 19.2 ,,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach
strategii rozwoju lokalnego kierowanego przez spoteczno$¢™ objgtego Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich
na lata 2014-2020 w zakresie:

1. Rozwdj ogdlnodostepne] i niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub rekreacyjnej lub kulturalnej (nabér nr
3/2022),

2. Rozwdj ogdlnodostepnej i niekomercyjnej infrastruktury spoleczno-kulturalnej (nabor nr 4/2022),

3. Zachowanie dziedzictwa lokalnego (nabdr nr 5/2022).

W posiedzeniu Rady Programowej udzial wzielo 4 Czlonkow Rady (zatacznik nr 1 — lista obecnosci) oraz
przedstawiciel Zarzadu i pracownicy Biura LGD.

Ad. 1.

Posiedzenie otworzyt Pan Zbigniew Tworkowski — Przewodniczacy Rady Programowej przedstawiajac zebranym
cel niniejszego zebrania i porzadek obrad.

Porzadek obrad przedstawiat si¢ nastepujaco:

Otwarcie posiedzenia Rady Programowej.

Sprawdzenie prawomocnosci obrad (quorum).

Wybdr sekretarzy posiedzenia stanowigcych Komisje Sprawdzajaca.

Przyjecie porzadku obrad.

Podpisanie Deklaracji Poufnosci i Oswiadczenia.

Sporzadzenie i podpisanie Rejestru Interesow.

Omowienie protestu ztozonego w ramach naboru 1/2022 i weryfikacja wynikow dokonanej przez Rade

oceny operacji.

8. Podjecie stosownej uchwaly.

9. Sporzadzenie listy wybranych operacji w wyniku przeprowadzonej procedury odwotawczej.

10. Ocena zgodnosci operacji z LSR.

11. Sporzadzenie listy operacji ocenionych w ramach oceny wstepnej i podjecie ewentualnych uchwat w
stosunku do operacji, ktore nie spetniaja warunkow oceny wstepnej.

12. Ocena operacji wedtug lokalnych kryteriow wyboru oraz ustalenie kwoty wsparcia.

13. Sporzadzenie listy operacji ocenionych wedtug lokalnych kryteriéw wyboru.

14. Podjecie uchwat w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia.

15. Sporzadzenie listy wybranych operacji.

16. Wolne glosy, wnioski i zapytania.

17. Zamknigcie posiedzenia Rady.

Ad. 2.
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Przewodniczacy Rady Programowej po sprawdzeniu listy obecno$ci stwierdzil prawomocnos¢ Posiedzenia
(quorum).

Ad. 3.

W kolejnym punkcie Przewodniczacy Rady poprosit o przedstawienie kandydatéw do Komisji Sprawdzajacej.
Zgtoszono kandydatury:



1.  Pana Andrzeja Benedyka,
2. Pani Grazyny Mierzwa.

Kandydaci wyrazili zgode. Nastepnie Czlonkowie Rady Programowej poprzez glosowanie jednoglosnie
zaakceptowali Komisje Sprawdzajaca.

Ad. 4.

Nastepnie przystapiono do glosowania nad zaproponowanym porzadkiem obrad przez cztonkéw Rady. Porzadek
obrad przyjeto jednogtosnie.

Ad. 5.

Prowadzacy posiedzenie poinformowal zebranych, iz do Biura LGD wptynat protest zlozony w zwigzku z
naborem nr 1/2022 na projekty w zakresie Projekty dla przedsi¢gbiorcow — podejmowanie dzialalnosSci
gospodarcze;j.

Przewodniczacy poinformowal, iz w ramach naboru wnioskow:

—  3/2022 na projekty w zakresie Rozwdj ogélnodostepnej i niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub
rekreacyjnej lub kulturalnej wplynelo 7 wnioskow,

—  4/2022 na projekty w zakresie Rozw(j ogdlnodostepnej i niekomercyjnej infrastruktury spoleczno-
kulturalnej wplynat 1 wniosek.

—  5/2022 na projekty w zakresie Zachowanie dziedzictwa lokalnego wplynat 1 wniosek.

Nastepnie Przewodniczacy Rady poprosit Czlonkow Rady obecnych na posiedzeniu o wypetnienie Deklaracji
poufnosci oraz Oswiadczenia Czlionka Rady Programowej Lokalnej Grupy Dzialania Stowarzyszenie ,, Region
Sanu i Trzebosnicy ™.

Ad. 6.

W kolejnym punkcie posiedzenia Cztonkom Rady zostaly przekazane rejestry intereséw. Przewodniczacy Rady
przedstawit Rejestr interesow organu decyzyjnego i poprosit o jego wypelnienie. Czlonkowie Komisji
Sprawdzajacej omowili sposéb wypetniania rejestru interesow, ktéry pozwala na identyfikacje powigzan z
wnioskodawcami i poszczeg6lnymi operacjami.

W posiedzeniu udzial wzigto 4 czlonkéw rady: 2 reprezentantow sektora gospodarczego, 1 reprezentant sektora
publicznego, 1 reprezentant sektora spotecznego.

Na podstawie zlozonych oswiadczen i rejestréw interesow Komisja Sprawdzajaca dokonata sprawdzenia sktadu
Rady z wymogami okreslonymi w Wytycznych nr 9/2/2021 w zakresie niektdrych zasad dokonywania wyboru
operacji przez lokalne grupy dziatania.

Komisja Sprawdzajgca zweryfikowala, iz na poziomie podejmowania decyzji dotyczacych wyboru, ani wladze
publiczne, ani zadna z grup interesu nie posiada wigcej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% gloséw w
decyzjach dotyczacych wyboru pochodzi od partnerow niebedacych instytucjami publicznymi.

Liczba cztonkow Rady reprezentujacych sektor publiczny: 1 osoba tj. 25% sktadu rady. Komisja Sprawdzajaca
nie zidentyfikowata innych cztonkéw Rady wchodzacych w sktad grupy intereséw wladza publiczna. Komisja

Sprawdzajaca nie zidentyfikowata Cztonkéw Rady Programowej potgczonych wiezami wspolnych interesow lub
korzysci mogacych tworzy¢ grupe interesow.

Ad. 7.

W kolejnym etapie posiedzenia przystapiono do omdwienia zlozonego protestu i weryfikacji wynikow wyboru
oceny operacji w zakresie kryteriéw i zarzutow podnoszonych w protescie.

Whniosek nr 1/2022/13 — Wnioskodawca nie zgadza si¢ z oceng punktowa dla kryterium nr 3: Realizowana operacja
przewiduje zastosowanie rozwigzan sprzyjajacych ochronie srodowiska lub klimatu.

Po zapoznaniu si¢ z protestem cztonkowie Rady ponownie przeanalizowali ztozony przez Wnioskodawce wniosek
wraz z zalgcznikami,



Ad. 8

Po zakonczeniu dyskusji Prowadzacy posiedzenie poddat pod glosowanie tres¢ uchwaty w sprawie weryfikacji
wynikow wyboru operacji. Rada postanowita podtrzyma¢ decyzje podjeta uchwalg nr XXXV/13/22 z dnia
28.02.2022r.

Na podstawie ztozonych oswiadczen i rejestrow intereséw w gtosowaniu nad uchwatg udziat wzieto 4 Cztonkow
Rady Programowej. Komisja Sprawdzajaca zweryfikowala, iz na poziomie podejmowania decyzji ani wladze
publiczne, ani zadna z grup interesu nie posiada wiecej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% gloséw pochodzi
od partnerow niebgdacych instytucjami publicznymi.

Uchwala nr XXXVI/1/22 Rady Programowej Lokalnej Grupy Dzialania Stowarzyszenie ,Region Sanu i
Trzebosnicy™ z dnia 29 marca 2022 r. w sprawie weryfikacji wynikow wyboru operacji w wyniku wniesienia
protestu zostata podjeta jednoglosnie.

Ad. 9

W zwiazku z decyzjg Rady nie sporzadzono aktualizacji listy wybranych operacji w wyniku przeprowadzenia
procedury odwolawczej w ramach naboru nr 1/2022.

Ad. 10.

Nastepnie przystapiono do oceny wnioskow, ktore wplynely w ramach naborow: 3/2022, 4/2022 i 5/2022.
Pracownicy Biura przekazali informacje nt. wstepnej oceny wnioskow dokonanej przez pracownikow Biura LGD
na Karcie oceny wstepnej. Rada LGD positkujac sie efektem wstepnej oceny Biura przystgpita do oceny zgodnosci
operacji z LSR (w tym: oceny zgodnos$ci z kryteriami formalnymi; oceny zgodnosci z celami ogdlnymi, celami
szczegolowymi, przedsiewzieciami oraz wskaznikami zawartymi w LSR; oceny zgodno$ci z PROW 2014-2020).
Prowadzacy posiedzenie poddat pod glosowanie rekomendowane przez pracownikow Biura poszczegolne wnioski
do kolejnego etapu oceny.

Nabor nr3/2022 Rozwdj ogolnodostepnej i niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub rekreacyjnej lub
kulturalnej

Na podstawie zlozonych o$wiadczen i rejestrow intereséw w ocenie udzial wzieto 4 Czlonkow Rady Programowe;.
Komisja Sprawdzajgca zweryfikowata, iz na poziomie podejmowania decyzji dotyczacych wyboru, ani wladze
publiczne, ani zadna z grup interesu nie posiada wiecej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% glosow w
decyzjach dotyczacych wyboru pochodzi od partneréow niebedacych instytucjami publicznymi.

1) Wniosek 3/2022/1
Wyniki gtosowania: Operacja jest zgodna z LSR — jednoglosnie, w tym:
— operacja jest zgodna z kryteriami formalnymi — jednoglosnie,
— operacja jest zgodna z celami ogdlnymi, celami szczegétowymi, przedsiewzieciami oraz wskaznikami
zawartymi w LSR — jednogtosnie,
—  operacja jest zgodna z PROW 2014-2020 — jednogtosnie.
2) Wniosek 3/2022/2
Wyniki gtosowania: Operacja jest zgodna z LSR — jednogtosnie, w tym:
— operacja jest zgodna z kryteriami formalnymi — jednoglosnie,
— operacja jest zgodna z celami ogdlnymi, celami szczegdlowymi, przedsigwzieciami oraz wskaznikami
zawartymi w LSR — jednoglos$nie,
— operacja jest zgodna z PROW 2014-2020 — jednoglosnie.
3) Wniosek 3/2022/3
Wyniki gtosowania: Operacja jest zgodna z LSR — jednoglosnie, w tym:
— operacja jest zgodna z kryteriami formalnymi — jednogtosnie,
—~ operacja jest zgodna z celami ogdlnymi, celami szczegdtowymi, przedsiewzieciami oraz wskaznikami
zawartymi w LSR — jednoglosnie,
— operacja jest zgodna z PROW 2014-2020 — jednoglosnie.
4) Wniosek 3/2022/4
Wyniki glosowania: Operacja jest zgodna z LSR — jednoglo$nie, w tym:



— operacja jest zgodna z kryteriami formalnymi — jednoglosnie,
— operacja jest zgodna z celami ogdlnymi, celami szczegdlowymi, przedsiewzieciami oraz wskaznikami
zawartymi w LSR — jednoglosnie,
— operacja jest zgodna z PROW 2014-2020 — jednogtosnie.
5) Whniosek 3/2022/5
Wyniki glosowania: Operacja jest zgodna z LSR — jednogto$nie, w tym:
- operacja jest zgodna z kryteriami formalnymi — jednoglosnie,
— operacja jest zgodna z celami ogdlnymi, celami szczegdlowymi, przedsigwzigciami oraz wskaznikami
zawartymi w LSR — jednoglosnie, .
— operacja jest zgodna z PROW 2014-2020 — jednoglosnie.
6) Wniosek 3/2022/6
Wyniki gtosowania: Operacja jest zgodna z LSR — jednoglosnie, w tym:
— operacja jest zgodna z kryteriami formalnymi — jednogtosnie,
— operacja jest zgodna z celami ogdlnymi, celami szczegdtowymi, przedsiewzigciami oraz wskaznikami
zawartymi w LSR — jednoglosnie,
— operacja jest zgodna z PROW 2014-2020 — jednogtosnie.
7) Wniosek 3/2022/7
Wyniki glosowania: Operacja jest zgodna z LSR — jednogltosnie, w tym:
— operacja jest zgodna z kryteriami formalnymi — jednogltosnie,
— operacja jest zgodna z celami og6lnymi, celami szczegdlowymi, przedsigwzigciami oraz wskaznikami
zawartymi w LSR — jednoglosnie,
— operacja jest zgodna z PROW 2014-2020 — jednoglosnie.

Nabor nr 4/2022 Rozwoj ogolnodostepnej i niekomercyjnej infrastruktury spoleczno-kulturalnej

Na podstawie ztozonych oswiadczen i rejestréw interesdéw w ocenie udzial wzieto 4 czlonkdéw Rady Programowe.
Komisja Sprawdzajgca zweryfikowala, iz na poziomie podejmowania decyzji dotyczacych wyboru, ani wladze
publiczne, ani zadna z grup interesu nie posiada wigcej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% glosow w
decyzjach dotyczacych wyboru pochodzi od partneréw niebedacych instytucjami publicznymi.

1) Wniosek 4/2022/1
Wyniki glosowania: Operacja jest zgodna z LSR — jednogtosnie, w tym:
— operacja jest zgodna z kryteriami formalnymi — jednogtosnie,
— operacja jest zgodna z celami ogdlnymi, celami szczegdlowymi, przedsiewzigciami oraz wskaznikami
zawartymi w LSR — jednoglosnie,
— operacja jest zgodna z PROW 2014-2020 — jednogtlosnie.

Nabor nr 5/2022 Zachowanie dziedzictwa lokalnego

Na podstawie zlozonych oéwiadczen i rejestrow intereséw w ocenie udziat wzieto 4 cztonkow Rady Programowe;j.
Komisja Sprawdzajaca zweryfikowala, iz na poziomie podejmowania decyzji dotyczacych wyboru, ani wladze
publiczne, ani zadna z grup interesu nie posiada wigcej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% glosow w
decyzjach dotyczacych wyboru pochodzi od partneréw niebedgcych instytucjami publicznymi.
2) Whniosek 5/2022/1

Wyniki glosowania: Operacja jest zgodna z LSR — jednoglosnie, w tym:

— operacja jest zgodna z kryteriami formalnymi — jednoglosnie,

— operacja jest zgodna z celami ogdlnymi, celami szczegdtowymi, przedsiewzigciami oraz wskaznikami

zawartymi w LSR — jednoglosnie,
— operacja jest zgodna z PROW 2014-2020 — jednoglosnie.

Ad. 11.

Nastgpnie, na podstawie oceny wstepnej sporzgdzono liste operacji ocenionych w ramach oceny wstepnej dla
naboru 3/2022 w zakresie Rozw6j ogélnodostepnej i niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub rekreacyjnej
lub kulturalnej, na podstawie ktorej wszystkie operacje zostaly przekazane do oceny wedlug lokalnych kryteriow.
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Nastepnie, na podstawie oceny wstepnej sporzadzono list¢ operacji ocenionych w ramach oceny wstepnej dla
naboru 4/2022 w zakresie Rozw¢j ogdlnodostepnej i niekomercyjnej infrastruktury spoleczno-kulturalnej, na
podstawie ktorej wszystkie operacje zostaly przekazane do oceny wedtug lokalnych kryteriow.

Nastepnie, na podstawie oceny wstepnej sporzadzono liste operacji ocenionych w ramach oceny wstepnej dla
naboru 5/2022 w zakresie Zachowanie dziedzictwa lokalnego, na podstawie ktdrej wszystkie operacje zostaly
przekazane do oceny wedltug lokalnych kryteriow.

Ad. 12.
W kolejnym etapie posiedzenia przystapiono do oceny operacji wg lokalnych kryteriow.

Prowadzacy Posiedzenie przypomniat, ze ocena odbywa si¢ poprzez wypetnienie: Karty oceny operacji wedlug
lokalnych kryteriow wyboru. Karte wypelnia Prowadzacy Posiedzenie, a nastgpnie podpisuja ja wszyscy
uprawnieni do glosowania cztonkowie Rady. Aby operacja mogla zosta¢ wybrana do dofinansowania musi
uzyska¢ minimum 10 punktow. Glosowanie Rady odbywa si¢ poprzez podniesienie rgki na wezwanie
Prowadzacego Posiedzenie.

Nabor nr 3/2022 Rozwdj ogélnodostepnej i nieckomercyjnej infrastruktury turystycznej lub rekreacyjnej
lub kulturalnej

Na podstawie ztozonych o§wiadczen i rejestrow interesow w ocenie udzial wziglo 4 Cztonkéw Rady Programowe;j.
Komisja Sprawdzajgca zweryfikowala, iz na poziomie podejmowania decyzji dotyczacych wyboru, ani wladze
publiczne, ani zadna z grup interesu nie posiada wigcej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% glosow w
decyzjach dotyczacych wyboru pochodzi od partneréw niebedgcych instytucjami publicznymi.

WNIOSEK 3/2022/1
Pracownik biura przedstawil wniosek nr 3/2022/1.

Przewodniczacy Rady przed przystapieniem do glosowania poinformowal o liczbie mozliwych do uzyskania
punktéw w ramach danego kryterium i rozpoczat dyskusje, na podstawie ktorej przedstawit propozycje przyznania
punktéw w ramach danego kryterium, ktére kolejno poddat pod gtosowanie.

Cztonkowie Rady przystapili do glosowania wedtug lokalnych kryteriow wyboru. Wyniki gtosowania:

Kryterium 1 — przyznano 6 punktéw — jednogtosnie.
Kryterium 2 — przyznano 0 punktéw — jednogtosnie.
Kryterium 3 — przyznano 7 punktow — jednoglosnie.
Kryterium 4 — przyznano 3 punkty — jednoglosnie.

Kryterium 5 — przyznano 0 punktow — jednogtosnie.
Kryterium 6 — przyznano 5 punktow — jednoglosnie.
Kryterium 7 — przyznano 0 punktéw — jednogtosnie.
Kryterium 8 — przyznano 4 punkty — jednogloénie.

Nastepnie Prowadzacy Posiedzenie oglosit, iz wniosek 3/2022/1 otrzymat 25 punktow.

Cztonkowie Rady nie wniesli wniosku o zmiang kwoty wsparcia. Kwota wsparcia zostala ustalona
w wysokosci zgodnej z kwotg zawarta we wniosku o przyznanie pomocy i w glosowaniu jawnym przyjeta
jednogtosnie.

WNIOSEK 3/2022/2
Pracownik biura przedstawit wniosek nr 3/2022/2.

Prowadzacy Posiedzenie przed przystapieniem do glosowania poinformowat o liczbie mozliwych do uzyskania
punktéw w ramach danego kryterium i rozpoczal dyskusje, na podstawie ktorej przedstawit propozycje przyznania
punktéw w ramach danego kryterium, ktore kolejno poddal pod glosowanie.

Czlonkowie Rady przystapili do gtosowania wedtug lokalnych kryteriow wyboru. Wyniki glosowania:

Kryterium 1 — przyznano 6 punktéw — jednoglosnie.
Kryterium 2 — przyznano 0 punktéw — jednoglosnie.



Kryterium 3 — przyznano 7 punktéw — jednoglosnie.
Kryterium 4 — przyznano 3 punkty — jednogtosnie.
Kryterium 5 — przyznano 0 punktéw — jednoglosnie.
Kryterium 6 — przyznano 5 punktow — jednoglosnie.
Kryterium 7 — przyznano 0 punktéw — jednoglosnie.
Kryterium 8 — przyznano 4 punkty — jednoglo$nie.

Nastepnie Prowadzacy Posiedzenie oglosil, iz wniosek 3/2022/2 otrzymat 25 punktow.

Czlonkowie Rady nie wniesli wniosku o zmiang kwoty wsparcia. Kwota wsparcia zostala ustalona
w wysokosci zgodnej z kwotg zawarta we wniosku o przyznanie pomocy i w glosowaniu jawnym przyjeta
jednogtosnie.

WNIOSEK 3/2022/3
Pracownik biura przedstawit wniosek nr 3/2022/3.

Prowadzacy Posiedzenie przed przystapieniem do glosowania poinformowat o liczbie mozliwych do uzyskania
punktéw w ramach danego kryterium i rozpoczat dyskusje, na podstawie ktorej przedstawit propozycje przyznania
punktéw w ramach danego kryterium, ktore kolejno poddal pod glosowanie.

Czlonkowie Rady przystapili do glosowania wedtug lokalnych kryteriow wyboru. Wyniki gltosowania:

Kryterium 1 — przyznano 6 punktéw — jednoglosnie.
Kryterium 2 — przyznano 0 punktéw — jednoglosnie.
Kryterium 3 — przyznano 7 punktéw — jednoglosnie.
Kryterium 4 — przyznano 3 punkty — jednoglosnie.

Kryterium 5 — przyznano 0 punktéw — jednogtosnie.
Kryterium 6 — przyznano 5 punktéw — jednogtosnie.
Kryterium 7 — przyznano 0 punktéw — jednoglosnie.
Kryterium 8 — przyznano 4 punkty — jednoglosnie.

Nastepnie Prowadzacy Posiedzenie oglosil, iz wniosek 3/2022/3 otrzymat 25 punktow.

Czlonkowie Rady nie wniesli wniosku o zmiang kwoty wsparcia. Kwota wsparcia zostala ustalona
w wysokosci zgodnej z kwotg zawarta we wniosku o przyznanie pomocy i w glosowaniu jawnym przyjeta
jednoglosnie.

WNIOSEK 3/2022/4
Pracownik biura przedstawit wniosek nr 3/2022/4.

Prowadzacy Posiedzenie przed przystapieniem do gtosowania poinformowat o liczbie mozliwych do uzyskania
punktoéw w ramach danego kryterium i rozpoczat dyskusje, na podstawie ktorej przedstawit propozycje przyznania
punktéw w ramach danego kryterium, ktdre kolejno poddat pod glosowanie.

Czlonkowie Rady przystapili do glosowania wedtug lokalnych kryteriow wyboru. Wyniki glosowania:

Kryterium 1 — przyznano 6 punktéw — jednoglosnie.
Kryterium 2 — przyznano 0 punktow — jednoglosnie.
Kryterium 3 — przyznano 7 punktow — jednoglosnie.
Kryterium 4 — przyznano 3 punkty — jednogtosnie.

Kryterium 5 — przyznano 0 punktdw — jednogtosnie.
Kryterium 6 — przyznano 5 punktéw — jednoglosnie.
Kryterium 7 — przyznano 0 punktow — jednoglosnie.
Kryterium 8 — przyznano 0 punktéw — jednogtoénie.

Prowadzacy Posiedzenie oglosil, iz wniosek 3/2022/4 otrzymat 21 punkdw.

Cztonkowie Rady nie wniesli wniosku o zmiane kwoty wsparcia. Kwota wsparcia zostala ustalona
w wysokosci zgodnej z kwotg zawarta we wniosku o przyznanie pomocy i w glosowaniu jawnym przyjeta
jednogtosnie.

6



WNIOSEK 3/2022/5
Pracownik biura przedstawil wniosek nr 3/2022/5.

Prowadzacy Posiedzenie przed przystgpieniem do gltosowania poinformowatl o liczbie mozliwych do uzyskania
punktéw w ramach danego kryterium i rozpoczat dyskusje, na podstawie ktorej przedstawit propozycje przyznania
punktéw w ramach danego kryterium, ktore kolejno poddat pod glosowanie,

Cztonkowie Rady przystapili do glosowania wedtug lokalnych kryteriow wyboru. Wyniki gtosowania:

Kryterium 1 — przyznano 6 punktéw — jednoglosnie.
Kryterium 2 — przyznano 0 punktéw — jednoglosnie.
Kryterium 3 — przyznano 7 punktéw — jednoglosnie.
Kryterium 4 — przyznano 3 punkty — jednogtosnie.

Kryterium 5 — przyznano 0 punktéw — jednoglosnie.
Kryterium 6 — przyznano 5 punktow — jednoglosnie.
Kryterium 7 — przyznano 0 punktéw — jednoglosnie.
Kryterium 8 — przyznano 0 punktdéw — jednoglosnie.

Nastepnie Prowadzacy Posiedzenie oglosil, iz wniosek 3/2022/5 otrzymat 21 punktdw.

Czlonkowie Rady nie wniesli wniosku o zmiane kwoty wsparcia. Kwota wsparcia zostala ustalona
w wysokosci zgodnej z kwota zawartg we wniosku o przyznanie pomocy i w glosowaniu jawnym przyjeta
jednogtosnie.

WNIOSEK 3/2022/6
Pracownik biura przedstawit wniosek nr 3/2022/6.

Przewodniczacy Rady przed przystapieniem do glosowania poinformowatl o liczbie mozliwych do uzyskania
punktéw w ramach danego kryterium i rozpoczat dyskusje, na podstawie ktorej przedstawil propozycje przyznania
punktow w ramach danego kryterium, ktore kolejno poddal pod glosowanie.

Czlonkowie Rady przystapili do glosowania wedtug lokalnych kryteriow wyboru. Wyniki glosowania:

Kryterium 1 — przyznano 6 punktéw — jednoglosnie.
Kryterium 2 — przyznano 0 punktéw — jednoglosnie.
Kryterium 3 — przyznano 7 punktéw — jednoglosnie.
Kryterium 4 — przyznano 6 punktéw — jednogtosnie.
Kryterium 5 — przyznano 0 punktéw — jednogtosnie.
Kryterium 6 — przyznano 0 punktéw — jednogtosnie.
Kryterium 7 — przyznano 0 punktéw — jednoglosnie.
Kryterium 8 — przyznano 0 punktow — jednoglosnie.

Nastepnie Prowadzacy Posiedzenie ogtosil, iz wniosek 3/2022/6 otrzymal 19 punkow.

Czionkowie Rady nie wniesli wniosku o zmiane kwoty wsparcia. Kwota wsparcia zostala ustalona
w wysokosci zgodne] z kwotg zawarta we wniosku o przyznanie pomocy i w glosowaniu jawnym przyjeta
Jednoglosnie.

WNIOSEK 3/2022/7
Pracownik biura przedstawit wniosek nr 3/2022/7.

Prowadzacy Posiedzenie przed przystapieniem do glosowania poinformowat o liczbie mozliwych do uzyskania
punktow w ramach danego kryterium i rozpoczat dyskusje, na podstawie ktorej przedstawil propozycje przyznania
punktow w ramach danego kryterium, ktore kolejno poddat pod gltosowanie.

Cztonkowie Rady przystapili do glosowania wedlug lokalnych kryteriow wyboru. Wyniki glosowania:

Kryterium 1 — przyznano 0 punktéw — jednoglosnie.
Kryterium 2 — przyznano 0 punktéw — jednoglosnie.
Kryterium 3 — przyznano 7 punktéw — jednoglosnie.



Kryterium 4 — przyznano 3 punkty — jednogtosnie.
Kryterium 5 — przyznano 0 punktéw — jednogtosnie.
Kryterium 6 — przyznano 5 punktow — jednogtosnie.
Kryterium 7 — przyznano 0 punktéw — jednoglosnie.
Kryterium 8 — przyznano 4 punkty — jednoglo$nie.

Nastgpnie Prowadzacy Posiedzenie oglosil, iz wniosek 3/2022/7 otrzymat 19 punktéw.

Czlonkowie Rady nie wnie$li wniosku o zmiang kwoty wsparcia. Kwota wsparcia zostata ustalona
w wysokos$ci zgodnej z kwotg zawartg we wniosku o przyznanie pomocy i w glosowaniu jawnym przyjeta
jednogtosnie.

Nabor nr 4/2022 Rozwdéj ogélnodostepnej i niekomercyjnej infrastruktury spoleczno-kulturalne;j

Na podstawie zlozonych o$wiadczen i rejestrow intereséw w ocenie udzial wziglo 4 cztonkow Rady Programowej.
Komisja Sprawdzajaca zweryfikowala, iz na poziomie podejmowania decyzji dotyczacych wyboru, ani wiladze
publiczne, ani Zzadna z grup interesu nie posiada wigcej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% glosow w
decyzjach dotyczacych wyboru pochodzi od partneréw niebedacych instytucjami publicznymi.

WNIOSEK 4/2022/1
Pracownik biura przedstawil wniosek nr 4/2022/1.

Prowadzacy Posiedzenie przed przystgpieniem do glosowania poinformowal o liczbie mozliwych do uzyskania
punktow w ramach danego kryterium i rozpoczat dyskusjg, na podstawie ktorej przedstawit propozycje przyznania
punktéw w ramach danego kryterium, ktore kolejno poddal pod glosowanie.

Cztonkowie Rady przystapili do glosowania wedlug lokalnych kryteriow wyboru. Wyniki gtosowania:

Kryterium 1 — przyznano 0 punktéw — jednogtosnie.
Kryterium 2 — przyznano 0 punktéw — jednogtosnie.
Kryterium 3 — przyznano 7 punktdw — jednogtosnie.
Kryterium 4 — przyznano 3 punkty — jednoglosnie.

Kryterium 5 — przyzhano 0 punktéw — jednoglosnie.
Kryterium 6 — przyznano 5 punktéw — jednoglosnie.
Kryterium 7 — przyznano 2 punkty — jednogtosnie.

Kryterium 8 — przyznano 0 punktéw — jednoglosnie.

Nastepnie Prowadzacy Posiedzenie oglosil, iz wniosek 4/2022/1 otrzymat 17 punktow.

Czlonkowie Rady nie wnie$li wniosku o zmiane kwoty wsparcia. Kwota wsparcia zostala ustalona
w wysokosci zgodnej z kwota zawartg we wniosku o przyznanie pomocy i w glosowaniu jawnym przyjeta
jednoglosnie.

Nabér nr 5/2022 Zachowanie dziedzictwa lokalnego

Na podstawie zlozonych oswiadczen i rejestréw interesow w ocenie udzial wzieto 4 cztonkéw Rady Programowe;.
Komisja Sprawdzajaca zweryfikowala, iz na poziomie podejmowania decyzji dotyczacych wyboru, ani wladze
publiczne, ani zadna z grup interesu nie posiada wigcej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% glosow w
decyzjach dotyczacych wyboru pochodzi od partnerow niebgdgeych instytucjami publicznymi.

WNIOSEK 5/2022/1

Pracownik biura przedstawil wniosek nr 5/2022/1.

Prowadzacy Posiedzenie przed przystgpieniem do glosowania poinformowat o liczbie mozliwych do uzyskania
punktow w ramach danego kryterium i rozpoczat dyskusje, na podstawie ktorej przedstawil propozycje przyznania
punktow w ramach danego kryterium, ktore kolejno poddal pod glosowanie.

Czlonkowie Rady przystapili do glosowania wedtug lokalnych kryteriow wyboru. Wyniki glosowania:

Kryterium | — przyznano 6 punktéw — jednoglosnie.
Kryterium 2 — przyznano 0 punktéw — jednoglosnie.



Kryterium 3 — przyznano 0 punktéw — jednoglosnie.
Kryterium 4 — przyznano 3 punkty — jednoglosnie.
Kryterium 5 — przyznano 0 punktdéw — jednoglosnie.
Kryterium 6 — przyznano 0 punktéw — jednoglosnie.
Kryterium 7 — przyznano 0 punktow — jednoglosnie.
Kryterium 8 — przyznano 4 punkty — jednoglosnie.

Nastepnie Prowadzgcy Posiedzenie oglosil, iz wniosek 5/2022/1 otrzymat 13 punktow.

Czlonkowie Rady nie wnie$li wniosku o zmiang kwoty wsparcia. Kwota wsparcia zostata ustalona
w wysokosci zgodnej z kwota zawartg we wniosku o przyznanie pomocy i w glosowaniu jawnym przyjeta
jednogtosnie.

Ad. 13

Nastepnie Komisja Sprawdzajaca na podstawie kart oceny wedtug lokalnych kryteriow sporzadzita list¢ wnioskow
ocenionych wedtug lokalnych kryteriow dla naboru 3/2022.

Nastepnie Komisja Sprawdzajaca na podstawie kart oceny wedtug lokalnych kryteriow sporzadzita liste wnioskow
ocenionych wedtug lokalnych kryteriow dla naboru 4/2022.

Nastepnie Komisja Sprawdzajaca na podstawie kart oceny wedtug lokalnych kryteriow sporzadzita liste wnioskow
ocenionych wedtug lokalnych kryteriow dla naboru 5/2022.

Ad. 14

Prowadzacy Posiedzenie Rady Programowej LGD przypomnial czlonkom Rady, ze zgodnie z Procedura wyboru
i oceny operacji w ramach Strategii Rozwoju Lokalnego Kierowanego przez Spolecznos¢ (LSR) dla
Stowarzyszenie ,,Region Sanu i Trzebosnicy™ w stosunku do kazdej operacji ocenionej wediug lokalnych
kryteriow wyboru podejmowana jest uchwala w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia.
Prowadzgcy odczytal projekty uchwat i wezwal do glosowania.

Na podstawie zlozonych o$wiadczen i rejestrow interesow w glosowaniu nad uchwalami udzial wzieto 4
Czlonkow Rady Programowej. Komisja Sprawdzajaca zweryfikowala, iz na poziomie podejmowania decyzji ani
wiladze publiczne, ani zadna z grup interesu nie posiada wiecej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% glosow
pochodzi od partnerow niebedacych instytucjami publicznymi.

Naboér nr 3/2022 Rozwdj ogolnodostepnej i niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub rekreacyjnej

lub kulturalnej

1. Uchwala nr XXXVI1/2/22 Rady Programowej Lokalnej Grupy Dziatania Stowarzyszenie ,,Region Sanu i
Trzebosnicy™ z dnia 29 marca 2022 r. w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia zostata
podjeta jednoglosnie.

2. Uchwala nr XXXVI/3/22 Rady Programowej Lokalnej Grupy Dziatania Stowarzyszenie ..Region Sanu i
Trzebosnicy” z dnia 29 marca 2022 r. w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia zostala
podjeta jednoglosnie.

3. Uchwata nr XXXVI/4/22 Rady Programowej Lokalnej Grupy Dzialania Stowarzyszenie .,Region Sanu i
Trzebosnicy™ z dnia 29 marca 2022 r. w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia zostala
‘podjeta jednoglosnie.

4. Uchwala nr XXXVI/5/22 Rady Programowej Lokalnej Grupy Dzialania Stowarzyszenie ,,Region Sanu i
Trzebosnicy” z dnia 29 marca 2022 r. w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia zostala
podjeta jednogtosnie.

5. Uchwata nr XXXVI/6/22 Rady Programowej Lokalnej Grupy Dziatania Stowarzyszenie ,,Region Sanu i
Trzebosnicy” z dnia 29 marca 2022 r. w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia zostata
podjeta jednogtosnie.

6. Uchwala nr XXXVI/7/22 Rady Programowej Lokalnej Grupy Dziatania Stowarzyszenie ,,Region Sanu i
Trzebosnicy” z dnia 29 marca 2022 r. w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia zostala
podjeta jednoglosnie.



7. Uchwata nr XXXVI/8/22 Rady Programowej Lokalnej Grupy Dziatania Stowarzyszenie ,,Region Sanu i
Trzebosnicy™ z dnia 29 marca 2022 r. w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia zostata
podjeta jednogtosnie.

Nabor nr 4/2022 Rozwdj ogélnodostepnej i niekomercyjnej infrastruktury spoleczno-kulturalne;j

8. Uchwala nr XXXVI1/9/22 Rady Programowe]j Lokalnej Grupy Dziatania Stowarzyszenie ,,Region Sanu i
Trzebosnicy™ z dnia 29 marca 2022 r. w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia zostala
podjeta jednogtosnie.

Nabor nr 5/2022 Zachowanie dziedzictwa lokalnego

9. Uchwata nr XXXVI/10/22 Rady Programowej Lokalnej Grupy Dziatania Stowarzyszenie ,.Region Sanu i
Trzebosnicy™ z dnia 29 marca 2022 r. w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia zostata
podjeta jednogtosnie.

Ad. 15

Nastepnie na podstawie uchwal w sprawie wyboru operacji i ustaleniu kwoty wsparcia sporzadzono listg
wybranych operacji w ramach naboru 3/2022. Operacje zostaly umieszczone na liscie wedlug ilodci uzyskanych
punktow. W przypadku operacji ktore otrzymaly takag sama ilos¢ punktéw, o pozycji na liscie decydowala data i
godzina ztozenia wniosku.

Nastepnie na podstawic uchwaly w sprawie wyboru operacji i ustaleniu kwoty wsparcia sporzadzono listg
wybranych operacji w ramach naboru 4/2022.

Nastgpnie na podstawie uchwaly w sprawie wyboru operacji i ustaleniu kwoty wsparcia sporzadzono list¢
wybranych operacji w ramach naboru 5/2022.

Ad. 16

Czlonkowie Rady obecni na posiedzeniu nie zglosili zadnych uwag, wnioskow.
Ad. 17

Na tym obrady zakonczono.
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