Nowa Sarzyna, 30.06.2025 .

" PROTOKOL. nr XLIlI/1/25
KOMISJI SPRAWDZAJACEJ Z POSIEDZENIA RADY PROGRAMOWEJ
LOKALNEJ GRUPY DZIALANIA STOWARZYSZENIE “REGION SANU | TRZEBOSNICY”

W dniu 30 czerwca 2025 r. w Sali konferencyjnej Urzedu Miasta i Gminy w Nowej Sarzynie
odbylo sie Posiedzenie Rady Programowej Lokalnej Grupy Dziatania Stowarzyszenie ,Region Sanu
i Trzebosnicy”. Przedmiotem obrad bylo przeprowadzenia weryfikacji wynikéw dokonanej oceny
operacji w zwigzku z protestami ztozonymi w ramach naboru w zakresie ROZWOJ
PRZEDSIEBIORCZOSCI POPRZEZ ROZWIJANIE POZAROLNICZEJ DZIAEALNOSCI
GOSPODARCZEJ (Rozwéj DG) Przedsigwzigcie nr 1.4 Rozwijanie dziatalnosci gospodarczej
(nabér nr 1/2025),

W posiedzeniu Rady Programowej, udziat wzigto 9 Cztonkéw Rady (zatacznik nr 1 — lista obecnosci)
oraz przedstawiciele Zarzadu i pracownicy Biura LGD.

Ad 1.
Posiedzenie otworzyt Pan Zbigniew Tworkowski — Przewodniczacy Rady Programowej

przedstawiajgc zebranym cel niniejszego posiedzenia i porzadek obrad.
Porzadek obrad przedstawiat sie nastepujgco:
1. Otwarcie posiedzenia.
Sprawdzenie prawomocnosci obrad (kworum).
Wybdr Komisji Sprawdzajace;.
Przyjecie porzadku obrad.
Ztozenie deklaracji poufnosci i bezstronno$ci.
Omoéwienie zwozonych protestéw i ponowna weryfikacja wynikéw oceny operacii
w zakresie zarzutéw wskazanych przez wnioskodawcéw.
Wolne gtosy, wnioski i zapytania.
8. Zamknigcie posiedzenia Rady.
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Ad 2.
Przewodniczgcy Rady Programowej po sprawdzeniu listy obecnoéci stwierdzit prawomocnosé

Posiedzenia (kworum).

Ad 3.

W kolejnym punkcie Przewodniczacy Rady poprosit o przedstawienie kandydatéw do Komisji
Sprawdzajgcej. Zgtoszono kandydatury:

1. Pani Magdaleny Niemczyk,

2. Pani Grazyny Mierzwa.

Kandydatki wyrazity zgode. Nastepnie Cztonkowie Rady Programowej, poprzez glosowanie jawne
przez podniesienie reki, jednogtosnie zaakceptowali Komisje Sprawdzajaca.

Ad 4.
Nastepnie przystgpiono do gtosowania nad zaproponowanym porzadkiem obrad przez Cztonkéw
Rady. W glosowaniu jawnym, przez podniesienie reki, porzadek obrad zostat przyjety jednogto$nie.

Ad 5.



—

1. Sporzadzono ~Rejestr konfliktéw intereséw” cztonkéw Rady, pozwalajgcy na identyfikacje

Czlonkowie Rady potwierdzili aktualnos¢ niniejszych rejestréw,
3. Dokonano weryfikacii powiagzarn osobowych j kapitatowych czlonkéw Rady oraz

wplyniecia protestow do LGD.
Przewodniczqcy Rady przypomniat zebranym, iz Zgodnie z art. 22 yst. 1 ustawy o rozwoju lokalnym

wybrana, albo

3) wyniku wyboru operacji, na skutek ktérej operacja nie miescj si¢ w limicie $rodkow
Przeznaczonych na udzielenie wsparcia na wdrazanie LSR w ramach danego nabory
wnioskow o wsparcie, lub ustalenia przez LGD kwoty wsparcia na wdrazanie LSR nizszej
niz wnioskowana.

Znak sprawy: UM09.65721.00223.2025
Przedmiot protesty — wnioskodawea nie Zgadza sig z oceng Rady w Kryterium nr 2: Wktad wiasny.
Po zapoznaniy si¢ z protestem czfonkowie Rady Przystapili do weryfikacji wynikéw oceny operacji



oceny operacji glosowato 9 Cztonkéw Rady, nikt nie byt przeciw, nikt sie nie wstrzymat. Uchwata
nr XLI11/1/25 stanowi zatgcznik nr 5 do protokofu.

Znak sprawy: UM09.65721.00129.2025

Przedmiot protestu — wnioskodawca nie zgadza sie z oceng Rady w ramach Kryterium nr 7 -
Operacja dotyczy dziatalnosci wskazanych w LSR.

Przewodniczacy rady wskazat, iz wnioskodawca zostat wybrany do dofinansowania i mieéci sie w
limicie $rodkéw przeznaczonych na udzielenie wsparcia, a tym samym nie wpisuje sie¢ w podstawy
do wniesienia protestu wskazane w art. 22 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o rozwoju lokalnym
z udziatem lokalnej spotecznosci.

Prowadzgcy posiedzenie poddat pod glosowanie tre$¢ uchwaty w sprawie pozostawienia protestu
bez rozpatrzenia. ,ZA”" przyjeciem uchwaty nr XLIII/2/25 w sprawie pozostawienia protestu bez
rozpatrzenia gtosowato 9 Cztonkéw Rady, nikt nie byt przeciw, nikt sie nie wstrzymat. Uchwata nr
XLIII/2/25 stanowi zatgcznik nr 6 do protokotu.

Znak sprawy: UM09.65721.00237.2025

Przedmiot protestu — wnioskodawca nie zgadza sie z oceng Rady w ramach Kryterium nr 7 —
Operacja dotyczy dziatalnosci wskazanych w LSR oraz Kryterium nr 11 — Innowacyjno$¢ operacii
Po zapoznaniu si¢ z protestem cztonkowie Rady przystapili do weryfikacji wynikéw oceny operacji
w zakresie kryteribw z ktérych oceng wnioskodawca sie nie zgadza. Ponownie przeanalizowali
ztozony przez Whioskodawce wniosek wraz z zatgcznikami. Po zakonczeniu dyskusji Rada
przystgpita do gtosowania. Komisja sprawdzajgca dokonata przeliczenia gloséw, w wyniku
glosowania jawnego poprzez podniesienie reki w stosunku do kryteriow z oceng ktorych
wnioskodawca si¢ nie zgadza. W stosunku do kryterium nr 7 wszyscy Radni gtosowali ,ZA"
podtrzymaniem oceny z dnia 9.06.2025 r. (9 os6b), nikt sie nie wstrzymat i nikt nie gtosowat przeciw.
W stosunku do kryterium nr 11 wszyscy Radni gtosowali ,ZA” podtrzymaniem oceny z dnia 9.06.2025
r. (9 oséb), nikt sie nie wstrzymat i nikt nie gtosowat przeciw.

Rada postanowita podtrzymac¢ decyzje podjeta uchwatg nr XLII/17/25 z dnia 09.06.2025 r.
Prowadzacy posiedzenie poddat pod gtosowanie tres¢ uchwaly w sprawie weryfikacji wynikéw
wyboru operacji. ,ZA” przyjeciem uchwaty nr XLIII/3/25 w sprawie weryfikacji wynikow dokonanej
oceny operaciji gtosowato 9 Cztonkéw Rady, nikt nie byt przeciw, nikt sie nie wstrzymat. Uchwata
nr XLIII/3/25 stanowi zatgcznik nr 7 do protokotu.

Ad 16.
Cztonkowie Rady obecni na posiedzeniu nie zgtosili zadnych uwag, wnioskéw.

Ad 17.

Przewodniczacy Rady podzigkowat za udziat w posiedzeniu i na tym zakonczono posiedzenie
Rady.
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